Atviras kalbéjimas saviesiems — Sauksmas tyruose

Kalba Lietuvos Auksciausiojoje Taryboje 1990 mety geguzés 15 dieng,

sugrjzus is kelionés j didzigsias Vakary Salis

Gerbiamieji deputatai! Mano kelioné j dvi Siaurés Amerikos ir tris Vakary
Europos valstybes uztruko net dvi savaites, tai yra dvigubai ilgiau, negu buvo
planuota vykstant tik j Kanadg ir Jungtines Amerikos Valstijas. Taip pat ji is esmés
pasikeité ir turinio pozZiuriu. Manau, turéciau kalbéti apie du dalykus. Pirma,
apzvelgti paciq keliong ir susitikimus, antra — padaryti isvadas is ty susitikimy, per
juos vykusiy pokalbiy ir labai rimty konsultacijy su ty valstybiy vadovais — ir
valstybiniy struktiiry, ir valdanciyjy partijy vadovais ir visuomenés veikéjais.

Pirmq dalj as sutrumpinsiu iki minimumo, nes nemanau, kad jums bus labai
jdomu, jeigu as imsiu vardyti visus buvusius susitikimus ir pasakoti jy turinj. |
Kanadg ir Jungtines Amerikos Valstijas mes isvykome (be mano padéjéjo) trys
Vyriausybés nariai, tai yra kartu su manimi vyko prekybos ministras A. Sinevicius
bei Ekonominiy rysiy su uzsieniu departamento generalinis direktorius R. Purtulis.
Taigi musy kelioné ir pagal vykstanciyjy uzimamas pareigas,, ir pagal pirminius
tikslus buvo daugiau orientuota j ekonomikos reikaly svarstymq, nors, Zinoma,
turéjome viltj, jog pavyks susitikti ir su atitinkamais ty valstybiy veikéjais, kad
galima biity konsultuotis Lietuvos ir bendrais politiniais klausimais.

Kanadoje $i konsultacija prasidéjo susitikime su uzsienio reikaly ministru
Klerku, o po to turéjau pakartotinj susitikimg su jo pavaduotoju. Sis susitikimas
praéjo konkreciai konsultuojantis dél Lietuvos reikaly ir miisy Nepriklausomybés
realizavimo bei konflikto su Maskva sprendimo galimybiy, kaip visa tai atrodo
Vakary valstybems, konkreciai, Kanados vyriausybei. Ir tuomet paaiskéjo, kad
mums pavyks gauti audiencijq pas JAV prezidentg DZ. BuSq. Kanadoje teko
bendrauti su daugeliu parlamentary, su vadovaujanciy partijy vadovais, su daugybe
kity zZmoniy ir, Zinoma, tiek Kanadoje, tiek kitose valstybése buvo didziulis

susidoméjimas, didziulis noras jsigilinti | Lietuvos reikalus ir beveik absoliuciai



vieningas Lietuvos Nepriklausomybés ir konflikto su Maskva pozityvaus sprendimo
palaikymas.

Esminj posiikj padaré susitikimai VaSingtone, kurie buvo organizaciniu
poziiriu buvo turbiit patys geriausi, kokius per savo veiklos metus jvairiose srityse
man yra teke patirti. Viskas buvo atlikta absoliuciai profesionaliai, nors tai nebuvo
priemimas, kuris, diplomatine kalba kalbant, biuty vadinamas kaip kitos valstybés
vadovo priemimas, turiu galvoje konkreciai priemimq pas prezidentq DZ. Busq.

Vis délto nuotaikos buvo labai skirtingos ir pasisakymy buvo labai jvairiy.
Manau, tai sqlygojo biitent tai, kad iki Siol nebuvo konkreciy, autentisky pokalbiy.

Kadangi ministras Dz. Beikeris buvo isvykes j Europg, todél jo pavedimu
ivyko pokalbis su valstybés sekretoriaus pirmuoju pavaduotoju ldelburgu, tai buvo
parengiamasis pokalbis pries susitikimg su prezidentu G. Bushu.

Turbiit jums ir is spaudos, ir is to, kas cia buvo kalbéta iki Sio momento
Zinoma, kad tuose pokalbiuose buvo galima (kaip ir paskesniuose susitikimuose)
labai konkreciai isSsakyti, kokia padeétis yra Lietuvoje, kiek negriztamas miisy
poziiriu yra Lietuvos valstybingumo atkiirimas ir kaip mes Ziirime dabartinés
situacijos tolesne plétote, konflikto su Sgjungos vadovybe sprendimg ir kur matome
iSeitj iS§ ekonominés blokados. Konkretiis ekonominés blokados neutralizavimo
dalykai arba ekonominiy rysiy klausimai susitikimuose su valstybiy vadovais
nedominavo. Jie daugiau ar maziau buvo paliesti, bet pagrindinis pokalbiy turinys
buvo bendri politiniai reikalai ir vieng kitq svarbesnj momentq galima bity
paminéti.

Kai dabartinéje situacijoje ieskoma iSeities, zZinoma, labai daug kur
susisaukia su prezidento F. Mitterrand o ir H. Kohlio pasiiilyta formule, kaip toliau
deryby keliu eiti | atomazgq dél Lietuvos reikaly. Visiskai vienareiksmiai galiu
pasakyti, kad Sita pozicija neapsiribojo tik dviejy valstybiy vadovy susitarimu, kad
tai buvo klausimas, Zinomas ir prezidento DZz. BuSo kabinetui ir kad is esmés tos
konsultacijos tarp valstybiy miisy klausimu praktiskai vyksta. Tai yra labai svarbu
misy klausimui spresti, ir tai rodo, kad tos valstybés nenusisalina nuo Lietuvos
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kaipgi Sie reikalai atrodo miisy akimis, ypac ypac ta pasiiilytoji formulé, kurig,
tekdavo atsakyti, mes is principo priimame, tik jg interpretuojame kur kas
konkreciau, vengdami to dviprasmiskumo, kuris labai dazZnai spaudoje ir ypac
Maskvos akimis buvo formuluojamas kaip miisy galimas Nepriklausomybés akto
atSaukimas arba atsitraukimas j kovo 10 dieng.

Buvo labai malonu jsitikinti, kad visi valstybiy vadovai, pradedant prezidentu
Dz. Busu, supranta ir remia tq pozicijq, kad Nepriklausomybés teisétumas
nediskutuotinas.. Jis yra mums pripazjstamas, kalbama tik apie tai, kaip realizuoti
tuos priimtus dokumentus jvertinant ir realig padétj, ir buvusig ilgamete faktiskq
priklausomybe, ir dabartinius Soviety Sgjungos interesus, j kuriuos pereinamuoju
laikotarpiu reikia taip pat atsizvelgti.

Biitent apie Siuos dalykus vyko nepaprastai daug konkreciy pokalbiy.

Zinoma, man labai ripéjo issiaiskinti, kokios gi klifitys trukdo susiformuoti
pacioms svariausioms tarptautinéems garantijoms, o pacios svariausios yra
susijusios su Lietuvos nepriklausomos valstybés ir jos vyriausybés pripaZinimu.
Pripazinimas ir bity pati svariausia tarptautiné garantija, jog deryby metu nebus
méginama nustumti mus atgal j ankstesne padétj, nes tai visiSkai nejmanoma
lietuviy tautos pagrindiniy nuostaty ir Kovo 11 dienos pagrindiniy sprendimy
PpozZiuriu.

Gal bus ir nenauja, bet iSvardysiu tik tas pagrindines priezastis, kuriy
nenoréjau pripazinti kaip argumentuoty ir, man atrodo, pavyko jrodyti, kad tos
kliutys yra visiskai formalios dél vienpusisko poziurio j daugelj dalyky arba tiesiog
del nepakankamo suinteresuotumo ar nenoro atlikti 5j veiksmq. Tai — pirma, kad
Lietuvos valstybés aneksijos j Soviety Sqjungq nepripazinimas kartu yra sqlyga, kad
néra bitina daryti dabar pripazinimo veiksmgq, tuo sumenkinant nepripazinimo fak-
tq. Bet jie puikiai supranta, kad tai yra formalus dalykas, nes ankstesnis gyvenimas
is tikryjy jrode, jog nepripazinimas de jure nekliudo faktiskai Ziuréti j Soviety
Sqjungg ir matyti joje realiai esancias tris Baltijos valstybes. Kiek rimciau ir
argumentuociau skamba tai, kad Lietuva, Lietuvos vyriausybé nepakankamai kon-

trolivoja savo vidaus reikalus Lietuvos teritorijoje.



AS veélgi  cia nenoréciau pléstis, kaip nesunku jrodyti, kad ta kontrole yra
visisSkai pakankama, isskyrus militaristine sferq, kuri yra okupacijos laiky
palikimas, ir jeigu Siuo kriterijumi vadovautumeémés, tai turbiit Soviety Sgjungos
vadovybé uzsitarnauja kur kas daugiau nepripazinimo negu Lietuvos Vyriausybeé,
kuri savo vidaus, civilinio gyvenimo reikalus kontroliuoja netgi sudétingomis
ekonominés blokados sqlygomis.

Beveik visi Zurnalistai ir valstybiy vadovai miisy pripazinimo klausimq siejo
su prezidento Michailo Gorbaciovo pozicija ir stabilumu Soviety Sgjungoje. AS
nenoriu jums kartoti Zinomy argumenty (tai nesunku jrodyti), jog biitent siekimas
stabilizuoti dabarting Lietuvos  pripazinimo situacijq ir nauji kokybiskesni
Lietuvos santykiai su Soviety Sgjunga — biity is esmés didzZiulis Zingsnis einant j
naujus kokybinius santykius tarp Ryty ir Vakary Europos bei demokratizuojant
pacig Soviety Sqjungq.

Ivairiose vietose labai placiai tuo klausimu diskutuojant pavyko jteigti mintj,
kad Lietuva ir Gorbaciovas néra alternatyva. Tg mintj po miisy susitikimo vieSai
pakartojo ir prezidentas Dz. BuSas. Ir kai i mintis pokalbiuose, kad ir su Europos
valstybiy vadovais, galiausiai jsitvirtindavo kaip faktiskai jau aptartas dalykas,
biidavo kur kas lengviau rasti bendrq poziiirj, kaip turéty klostytis Lietuvos reikalai,
jeigu Lietuvos nepriklausomybé nekenksminga tolesnei Ryty Europos reikaly eigai
arba padéciai Soviety Sqgjungoje ir tolesnei prezidento M. Gorbaciovo perspektyvai.

Nelabai viesai bet, vis délto visada kybodavo toks motyvas, kuris ir mums
patiems buvo gal per mazZai pastebimas arba bent jau per mazai  viesai
aptarinéjamas. Tai — miisy paciy, kaip valstybinés valdzios atstovy, kaip valstybinés
valdzios struktiiry, valstybinio brandumo, tikros demokratijos kokybinis jvertinimas
— ne stichiSkos demokratijos, ne gaivaliskos, ne embrioninés (ir toks dalykas
nuskambéjo), o pakankamai brandzios, kad mes savo valstybingumu, savo grizimu j
valstybiy, j FEuropos valstybiy tarpg, neprimestume nei joms, nei pasauliui
problemy, kuriy jie nenori turéti ar sukurti savo rankomis. Tai yra pripazinti mus
tam, kad paskui reikéty su mumis vargti. Gal todél, kai nuvykome j Kanadg, mane
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tiesiog prase — pasistenkite jrodyti profesionalumgq, pasistenkite atmesti nuolatinius
priekaistus spaudoje. (Beje, turiu pasakyti, kad zurnalistai, kurie ir pas mus nuolat
ar ne nuolat esti, labai daznai savo spaudoje raso, kad esame mégéjai, diletantai,
kad stinga profesionalumo, kad nesugebame susitarti del daugelio dalyky). Taigi Sis
motyvas man paciai buvo nepaprastai giliai jsmiges per visq mano kelionés
programg, ir, Zinoma, déjau daug pastangy, kad bet kuriuo klausimu mano
atsakymai skambéty profesionaliai ir pakankamai jtikinamai.

Nenoriu minéti, kaip buvo komentuojami mano pasisakymai, , bet labai
vertingi buvo tq pacig dienq isgirsti prezidento DZ. BuSo ZodZiai. Jeigu leisite,
pasakysiu, nes tai ir visos Lietuvos tautos jvertinimas. Prezidentas pasaké
nemanes, kad tokia maza tauta gali turéti tokj brandy valstybingumgq.

Tq mintj as labai gerai jsideméjau ir manau, kad tas jvertinimas labai padéjo
jau tq pacig dieng (gal uz kokios valandos) gauti pakvietimq apsilankyti ir pas
Anglijos premjere M. Tecer. Toliau jau is misy pusés seké pasiillymai, susije su
teigiamu atsakymu ir Pranciizijoje, ir Vakary Vokietijoje.

Per paskutinj susitikimg jau nebekilo abejoniy, kad visi Sie priemimai,
poziiriai, paieskos, siilomi scenarijai, yra vis jeigu ir ne tiesiai susije su
prezidentu Dz BuSu, tai bent visy Siy valstybiy vadovy konsultacijy biidu
formuluojami dalykai, ir, be abejo, tai didina jy svorj. Kai mes kalbame apie tai,
kad mes dabar galétume patikliai paskelbti, kad ir misy vienaSalisky veiksmy
pristabdymg realizuojant dokumentus po kovo 11-osios, mums nepaprastai svarbu
turéti tarptautines garantijas. Ir biitent tas faktas, kad tos valstybés svarsto ir
formuoja savo pozicijg, nebiitinai kur nors viesai, nebiitinai vieSomis deklaracijomis
arba pasisakymais rodo, kad tas réemimas vyksta. Jis vyksta, gal bendraujant ne tik
Vakary valstybéms. As negaliu cia tvirtinti dalyky, kurie nebuvo pazadéti kur nors
aptarinéti. Jie sudaro pakankamai rimtas tarptautines garantijas, svarig pozicijq, su
kuria Soviety Sqjunga, be abejos, turi skaitytis, gyvendama toje pacioje Europoje
arba bendraudama su visu Vakary pasauliu, taip pat tikédamasi ir is Jungtiniy

Amerikos Valstijy ne tik biisimy deryby, bet ir labai konkreciy ekonominiy lengvaty.



Taigi tarptautinés garantijos, apie kurias visada klausinédavo Zurnalistai, ir
Sia prasme jau yra, o kai kuriy valstybiy veikéjai leido suprasti, kad tai gali biiti
iSreiksta kokia nors konkrecia forma ir turiniu.

Dabar miisy reikalai atrodo taip, kad atéjo momentas priimti labai ryZtingus
sprendimus jvertinant tai, kiek mes sSiandien turimq Nepriklausomybe de jure — dél
kurios niekas nesigincija ir pripazjsta, kad tai padaryti buvo miisy teisé,— kiek mes
jq realiai jtvirtiname ir darome tai kiek galima greiciau. AS issakydavau tokius
motyvus, kad atéjo laikas biitent dabar tai spresti kad ir tokiu biidu. Tai yra, kad tie
du ménesiai, praéje nuo Lietuvos Nepriklausomybés paskelbimo, faktiskai patikrino,
kiek tvirtas ir stabilus yra Sis miisy veiksmas, Sis siekimas, jau jgaves de jure formg,
Siuo atveju gal greiciau turinj, ir prieitas toks momentas, kad jtvirtinti tg
maksimaliai galimg de facto reikia dabar. Jeigu Zvelgsime Soviety Sqjungos
poziuriu/akimis, kodél ji mums to nepripazino kad ir kovo 12 dieng, tai as
klausdavau, kodél Michailas Gorbaciovas turéjo biiti didesnis entuziastas pripaZinti
Lietuvos Nepriklausomybe negu Vakary valstybés, kurios visq laikq nepripazino
paties misy buvimo Soviety Sgjungoje. O jeigu taip, tai,vadinasi, klausimas
peradresuojamas kitoms valstybéms — argi ne jos turi mus paremti konkreciai?
Dabar gi, jeigu is tikryjy M. Gorbaciovas negaléjo biiti tas entuziastas (per tq laikg
reikéjo patikrinti mus ir, kita vertus, suteikti satisfakcijq tiems, kurie siilé ir
prezidentine valdzig arba labai ryztingus armijos veiksmus), tai netgi ekonominés
blokados jvedimas jgyja tam tikrq loging prasme tuo poZiuriu, kad Siandien
klausimas buty sprendziamas pozityviai. Kai teko bendrauti su stipriausiais
Jungtiniy Amerikos Valstijy politikais, su politiniu elitu, jie saké, kad dabar atéjo
laikas spresti, nes tos situacijos uztesimas darosi beprasmiskas ir kenksmingas
visais poziuriais — ir politiniu, ir ekonominiu. Pazvelgus dar kitaip, Lietuva padaré
teisétq veiksmq  ir juo sukéle sunkumy Soviety Sgjungai, sukélé ten dideles
diskusijas ir priestaringas nuomones. Kai kam noréjosi Lietuvq nubausti — Lietuva
nubausta, satisfakcija yra. Pasaulis abejojo, kas mes tokie — mes patikrinome save,
vadinasi, mes iSlaikeme egzaming. Pasaulis tuo jsitikino! O jeigu jis jsitikino, kad
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Soviety Sqjungg, na, Siuo atveju ir mus, kad abi pusés rasty biidq, kaip iSspresti tai
derybomis.

Taigi ¢jimas j derybas yra visiskai subrendes. Tai daryti skatino ir tas
abejoniy nekeliantis issakytas visy valstybiy vadovy poziiris, kad jie pripaZjsta
miisy Nepriklausomybés teisétumq, kad tai nediskutuotinas klausimas, bet isspresti
Lietuvos ir Soviety Sgjungos problemas reikia nedelsiant deryby metu.

Todeél iseity, kad dabar mes turime nedelsdami atlikti tokj veiksmq, kuris
paskatinty kitq puse taip pat eiti j derybas. AS manau, kad jiis suprantate, apie kq
kalbama. Mes labai daug kalbéjome apie tai, kaip mes Ziirime j tq F. Miterano ir H.
Kolio formule, kurig interpretuojame labai sukonkreting, labai atsargiai prieidami
prie pacios Nepriklausomybés, jos atkiirimo fakto neliestinumo. Tuo paciu labai
realiai suprasdami (ypac tai tapo aisku kalbant su kancleriu H. Koliu ir jo uZsienio
reikaly ministru H. D. Genseriu), kad is tikryjy mums visiskos Nepriklausomybés,
jteisintos Pagrindiniu [statymu, Siandien dar neiseina arba nelemta turéti. Tai
dalykai, kurie realizuojami per tam tikrq, miisy poziiriu kaip galima trumpesnj,
laikq. Jeigu Demokratinéje Vokietijoje sis klausimas sprendziamas taip pat tokiu
pereinamojo etapo budu, tai turbiit sunku is karto jsivaizduoti kitokj variantq. Jeigu
mes esame pakankamai pasirenge, o tokio pobiidzio konsultacijos ir svarstymai, be
abejo, vyko ir cia, Parlamente, ir Vyriausybéje, taip pat nemanau, kad kita pusé
buvo nuoSalyje nuo ty samprotavimy, tai mums reikia padaryti nedelsiant.

Kodél tai paranku padaryti dabar? Tam yra papildomy motyvy, susijusiy kad
ir su artéjanciu prezidento M. Gorbaciovo isvykimu. Mes galétume sakyti, kad vél
atsitiks taip, kaip atsitiko jam iSvykstant | Maltg, kai pries pat isvykimg buvo
priiminéjamas Lietuvos ir kity Baltijos valstybiy ekonominio savarankiskumo
jstatymas, kurj labai mikliai pabande vél paversti beveik niekais. AS manau, kad
biitent tos tarptautinés garantijos, tas aiskus formulavimas, kaip turéty sprestis
Lietuvos reikalai, ir dabartiné situacija kokybiskai yra nepalyginama su ta, kuri
buvo, kai mes Soviety Sqgjungos parlamente svarstéeme ir priiminéjome tuos

ankstesnius dokumentus.



Kalbant apie visus tuos dalykus, kad mums reikia daryti lemtingus Zingsnius
ir kartu neprarasti tarptautiniy garantijy, as labai prasau, kad tai biity padaryta
labai greitai. Ir prasau ne dél to, kad tik man taip atrodo. Taip atrodo tiems, kurie
tas tarptautines garantijas formulavo. Jeigu mes Siuo momentu nuspresime, kad
mums nesvarbu, kokius realius kontiirus kitos valstybés nubréZia Siuo poziuriu, mes
prarasime tq tarptautiniy garantijy patikimumgq ir pasiliksime vél visiSkai vieni.
Abejoju, ar pavyks tq patj ratq padaryti antrq kartg. AS pati tikrai nesiimciau
pakartotinai galvoti, nemanau, kad pakartotinis kieno nors kito éjimas jmanomas
tuo paciu ratu sujungiant labai konkrecius poziiirius, konkrecias pozicijas ir visiskai
aiskiai apibrézZiant, o kq gi toliau reikia mums daryti. Daryti reikia tuoj pat, Sios
savaites pirmoje puséje.

Dabar labai svarbu  apsispresti dél interpretacijy. Man ne kartq buvo
sakyta, ypac is ty, kurie atvirai kalba ir pataria, jog atsitinka keisti dalykai, kai
nesvarbu kas — ar deputatai, ar Sgjudzio Seimo nariai, ar kas nors kitas uzsienyje,
visiSkai teisingai is principo kalbédami apie Nepriklausomybe ir visa kita, pereina
prie tokiy formuluociy arba tokiy veiksmy apibrézimo, kompromisy su Soviety
Sqjunga vertinimo, kuriame slypi nepaprastai didelis pavojus.

Koks tas pavojus? Pirmiausia tai, kad mes uzsienio politikos reikalus
padaréme masinio praktikavimosi dalyku, t. y., kad néra vieningos subrandintos
pozicijos, kurig galétume visur aiskiai/nedviprasmiskai iSsakyti ir kad atrodyty, kad
mes issiaiskinome, kq mes darome ir kaip darome, ir kad nebuty labai skirtingy
interpretacijy, kurias paskui pasigauna viena arba kita pusé ir klaidingai, iskreiptai
interpretuoja.

Arba, sakysime, visiskas miisy nesiskaitymas su realiomis galimybémis ir
uzsispyrimas siekti to, kas dabar visiSkai nejmanoma. Mums saké — jeigu 100
procenty sieksite, negausite nieko, 90 procenty — visiskai realu.

Nesakau, kad tie 90 procenty gali biti ismatuoti. Cia reikalingas tikrai labai
subrandintas valstybinis Sios politikos interpretavimas ir jos jgyvendinimas konkre-
Ciuose susitikimuose su parlamentarais su senatoriais, su valstybiy veikéjais.

Nemanau, kad tai nedemokratiska Siuo atveju, kai esme tokioje padétyje, nes sékme



mums gali uZtikrinti tik labai vieninga pozicija, atitinkanti tai, kad pasaulis,
biidamas mums labai palankiai nusiteikes, vis délto mus realiai remia, o viso kito
negarantuoja — jeigu galite, darykités patys, bet mes Sia prasme kuo jums begalime
padeti. Aisku, labai svarbu, kad to nebiity.

Deja, labai daznai atsitinka, kai mes — netgi pirmieji asmenys — nezinome, kg
ketina daryti, kq kalbés vienoje ar kitoje vietoje, tarkime, ministrai. Kai kalbama
apie atstovavimq Lietuvos reikalams, atleiskite, biisiu nekukli ir pasakysiu: jeigu
uzsienio reikaly ministras ar pavaduotojas priima sprendimgq, susijusj su tarp-
valstybiniais santykiais arba mano pacios veiksmais tarpvalstybinése sferose, as
noréciau dalyvauti tame procese ir pati ir taip pat pasakyti esminj zZodj. Tai —
Vyriausybés reikalai, bet atsitiko taip, kad kai kurios ministerijos dirba daugiau
palaikydamos rysius ne su Vyriausybe, bet su AukSciausigja Taryba, o deputatai
arba komisijy nariai — gerai dar, kad komisijy pirmininkai — vadina ministrus
“mano ministras”’, turédami omenyje, kad tas ministras yra jam tiesiogiai pavaldus.
Tokiy dalyky kasdieniniame gyvenime mes turime labai daug, konsultanty ir
pataréjy — tiek ir tiek.

Prasom pasakyti (Cia as pereinu prie kitos temos), jeigu is tikryjy tarp miisy
buvo kur kas geresniy, labiau valstybine politikq suprantanciy premjery ir ministry,
kodél gi mes tada taip blogai pasirinkome? Kasdieniniame gyvenime taip varzyti
vieniems kitus negalima. VazZinédama po kitas valstybes, as pasidoméjau, kaip
funkcionuoja (ten, kur néra prezidentinés valdzios, o yra parlamentas ir vyriausybé)
Sios institucijos ir kaip jos tarp saves bendrauja. Deja, supratau, kad tai, kas yra
pas mus, daugiau panasu | tiesioginj parlamentinj valdymgq. Tokioje situacijoje
vargu ar galima atsirinkti, kas kq daro, kq daro kairioji, kq daro desinioji, todél
labai prastai atrodome ir savo Zmoniy, ir uzsienio akimis.

Noriu atkreipti demesj j tai, kad daugelyje valstybiy parlamentarai dalyvauja
keliose parlamento komisijose. AS matau c¢ia labai didele prasme. Bunant uzsienyje
(konkreciai — Skandinavijoje) manes prase ir maldavo: kiekvieno vizito metu kaskart
labiau gilinkités j reikalg, o ne kalbékite apie tuos pacius dalykus tuo paciu abstrak-

Ciu politiniu lygiu. Atsitiko keisti dalykai, apie kuriuos as is karto tada mgsciau, kai
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kiirési kai kurios komisijos, pavyzdziui, Uzsienio reikaly komisija. Galvojau —
kokiems konkretiems rysiams ir kokioms konkrecioms problemoms uZsienio reikaly
srityje ji atstovaus. Kaip paaiskéjo, | UZsienio reikaly komisijq uzsirasé 20 ar kiek
ten deputaty, o yra komisijy, kur téra po kelis Zzmones. ISkyla netgi tokios problemos
— i8S ko rinkti, tarkime, Agrarinés komisijos pirmininkq ar panasiai. Visi specialistai
nuéjo j UZsienio reikaly komisijg. O kai nuvazZiuojama j uzsienj, paaiskéja, kad iki
profesionalumo toje sferoje dar toli...

Uzsienio rysiai — kq jie reiskia? Uzsienio politikq? Tarpvalstybinius rysius?
Kq jie konkreciai reiskia? AS sakau jums tiesq visiskai atvirai, todél jog nemanau,
kad mums reikia dabar vieniems pries kitus veidmainiauti.  Tokius dalykus
pastebime ne tik mes, jg pastebi ir kiti. Todel mums reikia Sia pozZiiriu labai ir labai
pagalvoti, kaip pasiskirstyti kompetencijq tarp Parlamento ir Vyriausybés. Jeigu
reikia kq nors keisti — spreskime dabar, keiskime, bet kad tai biity funkcionuojancios
struktiros, kad uzsienio rysSiai nebiity tik grynas pasivaZinéjimas j uzsienj, o
iSmanymas, kas vyko su ta valstybe, gilinimasis j reikalg, atstovavimas konkretiems
dalykams, o ne apskritai rysiy uzmezgimas su Norvegija ar su kokia nors kita
valstybe.

Grizusi is Skandinavijos, as apie tai beveik niekur viesai nekalbéjau. Bet kaip
tik sie dalykai tapo pagrindiniu Kanadoje vykusiy svarstymy objektu. Kai lietuviy
iSeiviai nuolat uzsimindavo apie miisy profesionalumgq, as tai suvokdavau vos ne
kaip jzeidimq — jeigu jau as neprofesionali, jeigu jie abejoja manimi, tai kam gi tada
kvieté? Taciau jy Zodziuose, matyt, yra realaus pagrindo.”

AS gal ir per placiai jums pasakojau apie kelione, bet as matau, kad mums
tiek Parlamente, tiek Vyriausybéje reikia labai gerai pasitarti ir ypac—
profesionalumo klausimu. Mes per du ménesius tai jau patikrinome, savo struktiirg
sudaréme atsizvelgdami i patikimumg ir lojalumag.

Dabar dar kartg po dviejy ménesiy reikia pasvarstyti apie profesionalumqg

1 Kalbédama parlamentarams as§ bandziau iseivijos priekaistus prisiimti ir savo adresu, kad
beprasmiskai nesukelciau jy priesiskumo.
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AS dar kartg griztu prie Uzsienio reikaly komisijos. Labai apmaudu, kai pro-
fesionalai, turintys pakankamai svarig patirtj konkrecioje srityje, peréje j uzsienio
rySiy sferq, atitritksta nuo savo ankstesnés profesinés veiklos, o toje veikloje
pasilieka spraga, kurig labai sunku uzpildyti kitais specialistais. AS konkreciai to
niekam neadresuoju, bet, deja, taip yra. Todél labai prasau deputaty pagalvoti, ar
reikia visq laikq dél kiekvieno klausimo, kiekvienu konkreciu dalyku demonstruoti,
kad jiis priZiurite, kontroliuojate kiekvieng ministrq arba, sakysim, premjerq. Su tuo
mes susiduriame kiekvienq dieng, ir tai labai trukdo dirbti. Atsakomybé Parlamentui
yra bendra, tai néra asmeninis ministro pavaldumas komisijos pirmininkui arba,
sakykime, asmeninis premjero pavaldumas gerbiamajam Parlamento Pirmininkui.
Tai dalykai, kurie turi savo teisinius pagrindus ir miisy Pagrindiniame [statyme tie
teisiniai pagrindai jrasyti. Labai prasau Sia prasme grjzti prie Pagrindinio Istatymo
normy ir kaip galima greiciau panaikinti kai kurias struktiirines deformacijas.’

Acii.

1

Tai buvo atviras kalbéjimas saviesiems, taciau skambéjes tarytum balsas tyruose. Parlamentarai
klausési déemesingai, zvelgé su pagarba, audringai plojo, taciau daugumos jy elgsena praktiskai
nepasikeité. Si mano kalba “teisingai” buvo suprasta ty, kuriems buvo adresuoti kritiniai Zodziai
Mano sékmé Vakaruose ir Sis atviras kritiSkas kalbéjimas netrukus susilauké nuozmaus kersto.

Per 20 mety daugelis ano meto problemy issisprendé, visy pirma — Nepriklausomybés
pripazinimas, diplomatiniy sgntykiy su Vakarais iSplétojimas. Kita dalis prieSingai -
transformavosi j kitokio pobiidzio deformacijas - Seimo ir jo nariy bei Vyriausybés nesiskaitymg
su valstybés interesais ir Konstitucija, politiky profesionalumo ir kompetencijos nuvertinimq ,
lojalumo valstybei iskeitimq j tarnyste savajai partijai ar asmeniniy interesy tenkinimg.



