PAZINTIS SU JUODOJO SCENARIJAUS VEIKEJAIS

1991 m. rugs€jo ir spalio ménesiais raSydama apie juodojo scenarijaus kontiirus,
dar netur¢jau vilCiy, kad juos papildys kiti — profesionaliis tyréjai: teisininkai,
zurnalistai. Labai dziaugiausi, kai konceptualius straipsnius pradéjo vis dazniau
skelbti A. Juozaitis, K. Stoskus, R. Gavelis, kiti, kai ir deputatai émé kalbéti drasiau
ir principingiau. Optimizmo teiké atgijusi 1§ pradziy Centro, o paskiau ir deSiniosios
Parlamento pusés dalis, véliau sudariusi Tautos pazangos frakcija (su R. Paulausku,
A. Taurantu ir kitais lyderiais). Biita ¢ia, pasirodo, sveiko proto ir savarankiskumo,
tik salygos jiems pasireiksti ir pagaliau kelias iki tiesos — nelengvi.

Po puco tiriant KGB veikla, kilo skandalas dé¢l buvusio KGB dokumenty
grobstymo ir nekorektiskos vicepremjero Z. VaiSvilos, kity pseudopatriotiniy
funkcionieriy laikysenos ir sprendimy.

»Respublikos® ir ,,Mazosios Lietuvos® redakcijos vieSai pateiké ypal svaria
medziaga dél V. CepaiGio — vieno i§ ultradeSiniyjy lyderiy, neatskiriamo V.
Landsbergio bendrazygio. Prisipazinsiu: nors ir neabejodama dél  sukauptos
medziagos patikimumo, atliktos uzkulisiy analizés ir turédama parengta teksta, dar
negal¢jau jo Lietuvoje greitai spausdinti. Tuo metu zZmonése buvo paplitgs per
,Lietuvos aida“ ir kitais biidais primestas ,,Prunskienés ambiciju sindromas, dél
kurio tai, ka buvo galima sakyti kitiems, nebuvo leistina man.

Gerai, kad man pavyko iSvengti tokio psichologinio ,komplekso®. Ilgai ir
nejaukiai steb¢jau tyla ir taikstymasi su avantitiromis, jau maniau, kad reikia Saukti:
,Lietuvos vyrai — politikai ir laisvés kovotojai, kur jus?!*“ Nors ir nemalonu buvo
raSyti apie vieSai ir teisiSkai dar nejrodytus dalykus, turéjau tai daryti, nes désciau tik
tai, ka pati esu patyrusi ir ka tikrai zinau. Fakty visuma, liudytojy parodymai ir ju
loginé analiz¢, susieti su politiniy ivykiy raida, buvo svarbiausias raktas suprasti ne
tik tai, kas ivyko ir ko galime laukti, bet ir ne maziau svarby dalyka: kas yra kas. Gal
jau ne vien tuomecio oficiozo ,,Lietuvos aidas“ tribtinai, triukSmingai triuSkinanciai
oponentus, ta teis¢ priklause.

Taigi pateiksiu trumpa pazinties su trimis tipingiausiais ir prieStaringai
iSgarséjusiais ,,veikéjais* reziumée. Labiausiai, ko nenoréciau — tai apsirikti, nes kaip
retas kitas zinau, ka reiSkia buti neteisingai apkaltintam ir persekiojamam. Todél
raSau tik tai, ka daug karty apmasciau ir pasitikrinau.

Cepaicio fenomenas

Kiekvienas zmogus palieka Zeméje sava pédsaka. Yra ir tokiy pédsaky, kuriuos
istorikai tyrinéja Simtmeciais, negalédami susitarti, blogio tai ar gério palikimas.
Cepaitis, nebiidamas ryski istoriné asmenybé, jau dabar vertas atidesnio Zvilgsnio,
nes dali jo pédsaky véliau uZpustys istoriniai sikuriai. Neatskleidus Cepaicio
vaidmens, nepavyks kaip reikiant suprasti SeSéliniy procesy ir ultradeSiniosios
politikos esmés, taip pat ir V. Landsbergio vaidmens.

1990 m. per televizija pamaciau ka tik iSrinktus Nepriklausomybeés partijos
lyderius V. Cepaiti ir G. Songaila. Bidami 3alia, jiec man visada primena vieng i§
neatsitiktiniy 1988 m. rudens ju ,,zygiy“, kuris pirma karta atkreipé démesi i
Cepaitio asmens ,.keistenybes*'. Pradésiu nuo konkre¢iy fakty chronologiskai.

Susikiirus Sajudziui, reik¢jo kurti  jo institucijas. Svarstant §i klausima

! Idomu, kad, kilus 1991 m. lapkri¢io ménesio skandalui dél V. Cepaicio rysiy su KGB, Songaila pats
bandé tapti Cepaicio jpédiniu ir jo advokatu Nepriklausomybés partijoje.



iniciatyvinéje grupéje, tvarkyti sekretoriata staiga pasisialé V. Cepaitis. Kai kurie
grupés nariai apstulbg suziuro i ji ir vieni i kitus. Kas tai — didelis noras dirbti, laiko
perteklius, vertéjo profesijos pritaikymas politikoje ar dar kas nors? Taciau tuomet
nekilo didesniy vieSy abejoniy, nors labiau patyre politikai biity buve budresni
numanydami, kad KGB nepraleis progos perimti aparata, ,,drovumas® tam tikrai
nesukliudys.

Kai, likus porai savaiCiy iki Sajiidzio laikras¢io ,,Atgimimas®™ pirmojo numerio
pasirodymo, i Zemés tkio ekonomikos instituta pas mane, dirbusia direktoriaus
pavaduotoja mokslo reikalams, atéjo V. Cepaitis ir G. Songaila su vieninteliu
pasiilymu — iSreik$ti nepasitiké¢jima R. Ozolu dél to, kad per létai rengiamas
laikraStis ,,Atgimimas®, a$ nustérau: ,,Kq jus, ar iSprotéjote? Ar zinot, kiek jis deda
pastangy, kiek riipes¢iy turi dél popieriaus ir viso kito?*

Nieko nepese, jie i8¢jo. Negaléjau nepasakyti R. Ozolui apie $§i keista
apsilankyma, kad pasirengty, jei bus puolamas, nes né¢ kiek neabejojau jo
nuoSirdumu. O pati svars€iau Sio netikéto vizito prasmg: gal tai tik paprasciausia
konkurencija, noras perimti redakcija? Greiciausiai taip — galop nusprendziau ir
nebekreipiau i tai démesio, nors tarp misy su Cepaidiu ir liko $esélis. Jis jautési
atidenges savo nesékminga uzmacia iSstumti viena i§ lyderiy, véliau vykusiuose
rinkimuose | SajiidZio seimo taryba surinkusj maksimaly balsy skaiciy.

Pra¢jo dar keletas ménesiy. 1988 m. gruodZio ménesi televizijos ,,Atgimimo
bangoje* prof. K. AntanaviCius ir a$§ reiSkéme kiek skirtinga poziiiri 1 misisSkés
ekonominio savarankiSkumo koncepcijos rySi su TSRS vyriausybés pateiktu
variantu. Kazimieras, sukritikaves pastaraji, siiilé apskritai jo neanalizuoti, o man
atrode, jog tai daryti reikéjo, kad jrodytume, jog Maskvos projektas nepriimtinas ne
tik Lietuvai, bet ir kitoms TSRS respublikoms. Paskui, 1989 m. rudeni, mums
pavyko tai jrodyti — TSR vyriausybés projektas TSRS parlamente buvo atmestas, ir
buvo atvertos durys triju Baltijos valstybiy ekonominio savarankiskumo jstatymui
laiméti. Mus, Lietuvos delegatus, taip pat ir mane sveikino uzsienio Zurnalistai

Taciau tada, kitame Sajiidzio seimo tarybos posédyje, K. Antanaviciui
nedalyvaujant, V. Cepaitis staiga surengé kazka panaSaus i sovietiniy laiky
»draugiskaji teisma®, perskaité ilga mane smerkianti teksta, bandydamas irodyti, kad
a$ lauzanti vienybe — mat kalbéjusi kitaip nei prof. K. Antanavi¢ius. Cepaitj palaike
kunigas V. Aliulis. Atsakydama { tai, iSdésCiau savo argumentus, mane parémé
poetas J. Marcinkevicius — didziulis Sajuidzio moralinis autoritetas, dar vienas kitas,
ir tuo viskas baigési.

Vel susimasciau, ka tai galéty reikSti: ar nusprendé mane nubausti dél to, kad
zinau juy késlus deél ,,Atgimimo®, ar, kaip Sachmaty lentoje, sickiama numusti
stipresng figlira, kad péstininkas (tuomet ne ka daugiau reiskes Cepaitis) bity
matomesnis. Kodél tada jam V. Landsbergis itinka? Turbiit Siuo atveju pritaikytinas
,»Mauglio® pasakos fragmentas apie tigra ir Sakala (atsiprasau uz atviruma). Kol
tigras stiprus ir leidZia sau { ausj patarimus Snibzdéti bei intrigas regzti, Sakalas jam
tarnauja. O ka daro 3akalas tigrui paliegus? Zinau, ka jis bandé daryti 1990 m.
gruodzio ménesi po gerokai iSgastingos V. Landsbergio kalbos jam iSvykstant i
Amerika. V. Cepaitis tada kalbéjo apie bailuma, nes jokia agresija neva negresianti,
nors vélesni jvykiai parodé, kad ji neabejotinai grésé ir greit jvyko. Sakalui ripéjo
uzimti tigro vieta?

Karta po to 1988 mety gruodzio posédzio akis i akj pasakiau Cepaitiui:
,Virgilijau, prie mangs nelisk, nagus apsilauzysi!* Turbit nederéty jrodinéti, kad
mano realus vaidmuo Lietuvoje ir Sajiidyje tuomet buvo stipresnis. Na, o apsileisti
avantitristais niekada nebuvau linkusi.



1990 m. vasario ménesi mums bunant Maskvoje paskambino i§ tuometés
Cekoslovakijos ambasados ir pakviet¢ mane su dviem TSRS liaudies deputatais
atvykti 1 susitikima su V. Havelu. Pasitliau vaziuoti V. Landsbergiui su dar kuo nors
i§ Sajidzio. Nors V. Cepaitis ir nebuvo isrinktas deputatu (pralaiméjo akad. J.
Pozelai), vyksta ir jis, kazkam savarankiskai parinkus zmones. V. Landsbergis pats
émési vadovauti miisy grupei, saké sveikinimus V. Havelui. Mums grizus i Lietuva,
kazkuris 1§ judvieju duoda informacija spaudai apie ivykusi susitikima, tarkim,
»pamir$¢”, kad jame dalyvavau ir a$, jau nekalbant apie tai, kad a§ ir buvau
kvie€iama su kuriais nors kitais dviem. Bet ne tai svarbu.

Dar Maskvoje, vélai vakare griz¢ i§ susitikimo su Havelu | Lietuvos atstovybés
viesbut;, radome JAV kongresmeny grupg, kuri Lietuvoje stebéjo rinkimus.
Susédome vakarieniauti. AS, rupindamasi stalu, beveik neturéjau progos isiterpti i
diskusija. Bet ir ne vien todél: V. Landsbergis ir V. Cepaitis kalbé&josi kaip padéties
Seimininkai, kaip busimo Parlamento lyderiai.

Staiga mane prasnekino Cepaitis — reikia pasikalbéti apie valdZios sudaryma.
Lengvai i$sisukau, nes kalbétis apie tai su tokiu Zzmogum tikrai nenor¢jau. Dar karta
ta tema jis band¢é Snekéti véliau, bet veltui. Kovo 11 d. atéjau | AukSciausiaja Taryba
su niekuo nesusitarusi: nei dél galimo mano rinkimo ministre pirmininke, nei dél kity
kandidatiiry | svarbius postus, nors savo nuomong turéjau.

Viena svarbiausiy neviesy Cepaiio misiju 1989 mety pabaigoje buvo parinkti ir
remti (ar blokuoti) kandidatus i deputatus. Véliau jo vadovaujamas Deputaty klubas
diktavo salygas sudarant vyriausybg. Pvz., man bandant rinktis trecia pavaduotoja (J.
Prapiesti, S. Stacioka, K. Antanaviciy), V. Cepaitis tardavo kategoriska ,,ne“. Z.
Vaisvilos pasisitilyma biiti pavaduotoju jau buvau atmetusi, atmeciau ir man ilgai i ta
patj posta pir§ta V. Zidoni, kuris véliau Vagnoriaus vyriausyb¢je tapo ministru.

Cepaitis pats niekada ,,nestimé* savo kandidatiiros. Galbiit todél, kad taikési i
auk3cCiausiaja vieta, o gal taip reikéjo jo Sefams. Karta, kai jau buvau perpratusi jo
késlus, nusprendziau ji iSbandyti tokiu biidu: pasiiiliau jam apsvarstyti jo paties
kandidatiira pasakiusi, kad ir a§ pasikonsultuosiu. Kaip biidavo keliant principini
klausima, ir tuokart nei zodziu, nei kitaip jis neparodé, koks bus atsakymas.
Atsakymas atéjo po keliy dieny. Ta karta jis irgi pasakeé ,,ne”. Tai vyko dar prie§
vieSas Vyriausybés griovimo akcijas, bet jos jau negal¢jo nebiiti suplanuotos
juodajame scenarijuje, ir as jau maciau jy konturus.

Visa Lietuva maté, kaip Cepaitis kovési su pirmaja Vyriausybe, koki talkininky
barj pasitelkdavo ir kokias priemones naudojo. Zinoma ir tai, kaip buvo nuspresta
sukompromituoti pirmaja Vyriausybe, apkaltinus ja tariamai prisidéjus prie lietuviy—
vokie€iy bendros imonés ,Interlita* praturtéjimo, nors Vyriausybés sprendimai ir
veikla su tuo neturéjo nieko bendra. Valstybés kontrolieriaus K. Uokos komanda
puolé regzti kaltinimus ir skelbti, kad Vyriausybé piktnaudziauja valdzia. Ta
medziaga turéty iSlikti kaip Sio pokomunistinio laikotarpio reliktas.

Tik labai pavirSutiniSkas ir politinés nuovokos neturintis Zmogus gal¢jo manyti,
kad 1990-yjy gruodzio pabaigoje ir 1991-yju sausio pradzioje Cepaitis,
provokuodamas pasiprieSinti kainy keélimui ir versti Vyriausybg, grimési del tautos
gerovés. Juk ir atsiliepé tik ekstremistai (,,Jedinstvo® ir Lietuvos laisvés lyga), bet ju
spaudimo i§ gatvés pakako patenkinti Parlamentui, kuriame ultradeSiniyjy grupuoté
buvo perémusi iniciatyva.

Ta juodaja sausio savaite V. Cepaitis ir jo komanda buvo padéties $eimininkai
abiejose valdzios struktiirose. Sausio 6 d. (sekmadieni) jis su Z. Vaisvila ir G.
Vagnoriumi daro spaudima V. Landsbergiui sustabdyti kainas ir griauti Vyriausybg;
sausio 7 d. tradiciniame pirmadienio bendrame Vyriausybés ir AT Prezidiumo



posédyje §i klausima jau buvo sutarta iSkelti, tai ir buvo padaryta sausio 8 d. Tarsi
spaudziant prie Parlamento susirinkusiai agresyviai ekstremisty miniai, puolama
Vyriausybé ir pasiekiama, kad ji atsistatydinty; sausio 12—-13 d. V. Cepaitis
Parlamente, o jo partijos pavaduotojas G. Songaila (1) — Vyriausybe¢je valdo rysj tarp
abiejy valdzios aparaty. Tos nakties rezultatai — tai ne tik kruvinos aukos, bet ir
Vyriausybés perversmas. A. Siméno paslaptingi ,,nuotykiai* ir nakting, per keliolika
minuc¢iy sudaryta Vagnoriaus—Vaisvilos vyriausybé — vieno ir to paties scenarijaus
fragmentai. Tuo paciu metu platinama ,,informacija” apie buvusiy Vyriausybés
vadovy nusikaltimus, kurstomos aistros mus pulti. Ilgai rengta politiné, ekonoming ir
socialing grifitis prasid¢jo...

V. Cepaitis ir toliau lieka ,,pilkuoju kardinolu®, neuzimdamas jokiy oficialiy
pareigy. Konsultuoja ir ,,stumia* parankius kandidatus, persekioja jam kliudancius
asmenis. Per savo komanda daro spaudima prokuratirai regzti bylas. IS jo kalby
aiSkéja, kad bus naujy baudziamyjy ir kriminaliniy byly. 1991 m. pavasari Hagoje
vykusios konferencijos, svarsc¢iusios Baltijos valstybiy ir Tarybuy Sajungos santykius,
dalyviams pareiskia, kad Prunskiené ir Brazauskas bus teisiami kaip kriminaliniai
nusikaltéliai. Tai, kad kriminaliniy fakty néra ir kad nepavyksta juy sufabrikuoti,
nesvarbu: Cepaiciui viskas leidziama, nes uznugaryje stovi oficiali V. Landsbergio
valdzia ir galingos KGB struktiiros.

Didelé paslaptis gaubia ir Medininky tragedija. Jos aplinkybés, deja, ilgai taip ir
liko neatskleistos o véliau atskleistos tik i§ dalies. Ziauraus susidorojimo, paslapties
ir nesugaunamy zudiky Smékla didino depresija ir kélé emocijas. Kaip visada
ciniskai, tik ta karta sausai, be emociniy iSvedziojimy, Parlamento posédyje V.
Cepaitis pasiiilo pereiti i aktyvia gynyba. Jis prabyla, kai apie tai pasisako keletas
réméjy, nes patyrusiam agentui kitaip biity neprofesionalu. Kaip visada fiksuoja
popieriuje viska, ka svarbaus sako kiti deputatai. Sékminga rugpjicio puco baigtis
biity apvainikavusi jo SeSélinius veikéjus laurais ne tik kaip sumaniausius jautriy,
patriotiSkai nusiteikusiy Zmoniy mulkintojus, bet ir kaip atitinkamy agenttiry
lyderius. KGB ,,itakos agentliros™ (agentiira vlijanija) Parlamente lyderis, ,,ypac
stipriis nuodai® (osobo silnyj jad) — tai “draugo Juozo” — Virgilijaus Cepaiéio titulai,
kaip tik atitinkantys jo igyta itaka ir ,,rezultatyvig“ veikla.

1991 mety rugpjucio pabaigoje, Maskvoje zlugus pucui, grizdama i§ Vokietijos |
Lietuva buvau beveik isitikinusi (o gal grei¢iau vyliausi), kad iSgirsiu pasitraukus i$
politinio gyvenimo bent keleta asmeny, tarp jy ir Cepaitj. Deja, jie ir toliau jautési
saugiai. NeiS¢jes 1 dienos Sviesa ir turédamas AT pirmininko ir deSiniosios
daugumos, kuri iki spalio pabaigos buvo itakos agentiiros veikiama, pritarima, V.
Cepaitis toliau dirbo pagal juodaji scenarijy. Kokio rango vykdytojas jis buvo ir kas
jo tiesioginis Sefas — manau, ilgainiui atsiskleis. Kad Sie mano teiginiai ir argumentai
teisingi, patvirtina kity asmenuy (zinoma, ne agentiiros) parodymai ir vykusiy procesy
analizé.Ypatingai aiskiai tai buvo paliudyta 2003 m. Vilniaus apygardos teisme
svarstant persekiotojy sukurpta ,,Satrijos* byla. Kaip bebiity keista, bet entuziasty ta
bylos medziaga naudotis neatsiranda. Kadangi keletas Teismo posédziy liudytoju
prasymu buvo uZzdari, bylos medziaga interesantams tapo neprieinama. Taciau mano
praSymu Teismas 2009 m. priémé sprendima ja iSslaptinti.

V. Cepaitis ,,zaidimo* galéjo ir nepralaiméti. V. Landsbergis galbiit buvo itikéjes,
kad Cepaitis tikrai dirbs jam — vieninteliam pretendentui tapti prezidentu, o ne
Maskvos valdomam KGB. Cepai¢io turima informacija apie juodojo scenarijaus
veiksmus gal¢jo biiti labai naudinga atsakomiesiems Auksciausiosios Tarybos, jos
pirmininko V. Landsbergio veiksmams, jo paradiniam ryztingumui, drasai
demonstruoti. Juo labiau, kad lemtingu momentu bent jau pirmasis asmuo galéjo



pabégti | Vakarus specialiai paruostu léktuvu. Jeigu pucistai laiméty, nesunku dalj
pergalés prisiimti jtakos agentiirai. O jeigu pralaiméty — vieSa ,,patriotiné* veikla ir
nuolat demonstruojama Landsbergio globa, jo palankumas Nepriklausomybés
partijai — pakankamai rimtos garantijos islikti saugiems ir toliau naudotis politiniu
aplinkos diletantizmu bei tautos patiklumu, faktiSkai dirbant jau naujam, su-
stipréjusiam Sefui. Svarbiausia visada turéti auky kaltei suversti, tam padeda didelé ir
vaisinga KGB patirtis...

»Respublikos® ir ,,Mazosios Lietuvos® publikacijos 1991 m. lapkri¢io 13 d. ir
véliau kiti informacijos Saltiniai i dienos Sviesa i8kélé kai kuriuos konkrecius faktus
apie V. Cepailio veikla, taip pat ir i§ Sajudzio ankstyvojo laikotarpio. Sunku
1sivaizduoti, kaip suderinti ,,pasiaukojama‘ vadovavima Sajiidzio institucijoms su
informacijos teikimu KGB. Liudytojo, kalb¢jusio su ,,Mazaja Lietuva®, parodymais,
tai vyko ir A. Jakovlevui® lankantis Lietuvoje, t. y. 1988 m. rugpjic¢io meénesi.
Atsirando ir naujy rimty liudijimu, kad tai vyko ir véliau. Net jeigu V. Cepaitis ir
butu nusprendes liautis talkinti KGB veiklai prie§ Sajiidi ir Nepriklausomybe, tai
vargu ar dél Sito biity igijgs iSimting moraling teis¢ demonstruoti savo
ultrapatriotizma, ieSkoti prieSy ir kurstyti ,,ragany medziokle*.

Ilgainiui vis daugiau Zmoniy émé suprasti, kad KGB agentiiry inspiruojamos
ultradesiniosios jégos, tarp kuriy taip aktyviai reiskési Cepaitis, kursto pragaistinga
vidini Lietuvos supriesinima, fanatizuoja tauta. Siuos reiskinius labai susiriiping kélé
ir Lietuvos iSeivijos Zymieji zmonés — Z. V. Rekasius, V. Adamkus, V. Kavolis, J.
Kunca ir kiti.

Demaskavus, tegul tik ir 1§ dalies, V. Cepaiéio tarnyste KGB, iSstimus ji 18 viesSos
veiklos, jo bendrininkai vél prisiminé KGB veterany iSpuolius prie§ mane, ju
falsifikatus d¢él mano ,,bendradarbiavimo* su KGB: spekuliatyviai sugretinus “Drg.
Juozo” — jtakos agentiiros veikéjo fenomena su manimi, o véliau ir daugeliu kity
zinomy mokslo ir kultiros veikéjy, mikliai nutrinamas principinis skirtumas tarp
Snipo ir aukos, tarp samoningo darbo agentiirose, kurios, idiegtos | nepriklausomybg
atkuriancios Lietuvos struktiiras, tarnauja ardomiesiems tikslams, ir KGB prieziiiros,
kurios KGB persekiojamas ar jo interesy akiratyje atsidiirgs Zmogus niekaip
negalédavo iSvengti.

Atsiskleidus Cepaiéio fenomenui, diena po dienos émé mazéti asmenuy, kurie arba
akivaizdziai priklausé itakos agentiirai, arba naiviai tebetikéjo ju ligSiolinio lyderio
»patriotizmu®. ,,Mauglio* Sakalas pateko { savo paties paspgstus spastus, nors didele
savo darbo dali jis jau padaré — suterStas Lietuvos valdzios autoritetas, tvyro
nepasitike¢jimo ir nusivylimo dvasia, supjudyti zmonés, didé¢ja ekonominé suirute,
svyruoja Lietuvos tarptautinis prestizas. Argi $ito maza?

2 Vienas i% perestrojkos lyderiy, zymus Rusijos intelektualas.



